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as formas de razonar “lo juridico” se pueden contemplar a partir
L de debates epistemicos recientes desde perspectivas que repercu-
ten en logicas de pensamiento diferenciadas.

Las perspectivas esencialista y constructivista son dos paradigmas que
conceptualizan la “realidad juridica” de diferente manera. Asentadas en la
Gltima, estan las consideraciones de clase, raza, género y etnicidad.

Por un lado, la perspectiva esencialista sostiene que las cosas existen
per se, es decir, que existen por si mismas y, por lo tanto, son transhisto-
ricas e inmutables. Por el otro, la perspectiva construccionista sostiene

- que la realidad es producto de procesos histéricos, culturales, econo-
micos y politicos. En este sentido, la clase, la raza y el género tienen
incidencia en la configuracion del campo de los saberes disciplinares v,

. especificamente, del campo juridico.

De una u otra perspectiva, se derivan consecuencias sociopoliticas
importantes. VVeamos:
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Las perspectivas
esencialista

y constructivista son
dos paradigmas

que conceptualizan

la “realidad juridica”

de diferente manera.

PERSPECTIVA ESENCIALISTA

Como se afirma, concibe a la realidad como dada, prediscursiva. Se
fundamenta en la existencia auténoma entre el observador del mundo
y lo observado; en la existencia de un mundo externo al sujeto, que
deviene a tener autonomfa e independencia respecto de éste. Por ello,
dentro de esta perspectiva, la “realidad” existe independientemente del
individuo que experimenta el mundo y la consecuencia es que poda-
mos acceder a ella por medio del pensar cientifico. En esta perspectiva,
la relacién entre el ente cognoscente y el objeto cognoscible (realidad
externa) consiste en la simple reproduccién mental de la segunda por
parte del primero como funcién siguiente a la percepcién sensorial.
Asi, el conocimiento humano de la realidad externa es equiparado a un -
espejo que la refleja fielmente, tal cual es.

Tal concepcidn es cuestionada a partir de las aportaciones disciplina-
res de la fisica cudntica, de la mecénica cudntica y de la biologia, que han
permitido repensar la epistemologfa tradicional derivada de las ciencias
clasicas y reformularla en una concepcién holista de la misma.

Arroyo (2002) nos ilustra al respecto:

Entre los multiples elementos proporcionados por el de-
sarrollo de la investigacién cientifica contempordnea en-
contramos que los descubrimientos en el campo de la
cognicién desarrollados por Piaget vinieron a replantear
la concepcidn generalizada sobre la comprensién kantia-
na que se tenfa sobre la supuesta condicién innata de las
categorfas bdsicas de la capacidad reflexiva y analitica del
individuo. De igual forma el desarrollo actual de la inves-
tigacion en las ciencias naturales, en especial en fisica y
biologfa, estdn replanteando las bases de certidumbre en
las. que se desarroll$ la “ciencia cldsica”, desencadenando
una revolucién teérico-epistemoldgica que supera a la rup-
tura paradigmadtica provocada por Galileo en su época. La
mecénica cudntica, por ejemplo, al documentar que no
existe ninguna via de acceso a la realidad que no pase por
“nuestro conocimiento de la realidad”, es decir al plantear
que no existe una realidad independiente de nuestra “mi-
rada’, ha venido a cuestionar, a desbaratar y desmantelar
las evidencias, los esquemas y los principios, aparentemen-
te inamovibles, que siglos y siglos de consenso generaliza-
do les habia conferido una fuerza que pareciera imposible
de ser revertida. “Evidencias, esquemas y principios que
han impregnado el ezhos de la ciencia y, a partir de ella, el
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ethos de la modernidad vy, por lo tanto, nuestras propias
mentalidades” (Ibdfiez, 2001, p. 20).!

La caracterizacién de la ciencia positiva, es decir, los esquemas y prin-
cipios aparentemente inamovibles y que han impregnado el ezhos de
la ciencia y de “las formas de preguntar y razonar que caractetizan al
pensamiento cientifico”,” estd, pues, implicita en el desarrollo de los
textos juridicos. A esta forma de razonar lo juridico se le ha denomi-
nado “normativismo™ fincado en el realismo, o sea, “Aquella posicién
epistemoldgica segtin la cual hay cosas independientes de la conciencia”
(Hessen, 1981, p. 72).

Las consecuencias de ello pueden derivar en perspectivas reduc-
cionistas de los objetos de estudio y de poco o nulo “anclaje” en los
procesos sociales y culturales que lo conforman. Esta prdctica de abs-
traer por abstraer sigue la suerte de recrear conceptos o ideas que no
permiten dar cuenta de lo real, es decir, la falta de reflexi6én epistemo-
16gica es llenada por el sentido comiin, por una “ciencia” fundada en
las “evidencias ideoldgicas”.

1 Arroyo (2002) amplia su posicionamiento: “Es a partir de los retos que repre-
senta el desarrollo de la fisica cuantica para la filosofia que en 1958 Gotthard
Ganther escribio lo siguiente en su excelente articulo ‘Die gebrochene Rea-
litat": ‘La filosofia moderna, hasta ahora, no ha dado muestras de rendir
cuenta exacta de las tremendas consecuencias de la situacién cientifica
actual’” (16). Asi, en un contexto en el que la “ciencia clasica” es revisada y
se habla del “fin de las certidumbres” y de “la nueva alianza”, las concepcio-
nes filoséficas sobre el conocimiento, en que se fincaron las concepciones
realistas (positivistas y racionalistas) sobre el mundo, estan siendo dejadas
atras o deconstruidas en el desarrollo de concepciones “constructivistas”,
o por o que se ha llamado “epistemologia de ia complejidad”. Arribando en
nuestros dias a la conviccion, desde el punto de vista constructivista, de
que la adecuacion de nuestras afirmaciones sobre la realidad nunca podra
considerarse una equiparacion con ésta, sinc el desarrollo de estructuras,
ya sea del obrar o del pensar, que en el mundo de la experiencia prestan el
servicio esperado o previamente definido. Y que el mundo de la experiencia
“documentada” sera siempre y exclusivamente un mundo que construimos
con conceptos que producimos “segln el proyecio de nuestra razén”. To-
das estas discusiones nos conducen a reconocer que el esquema clasico
de relacién OBJETO — SUJETO, no es ya suficiente actualmente, por lo
gue requerimos de un mapa que nos permita identificar los elementos en
juego, las relaciones predominantes, asi como el estado-actual y los retos
futuros, de tal forma que podamos tener una comprensién sobre el cono-
cimiento, que sea pertinente con los tiempos contemporaneos, es decir,
requerimos de una nueva comprension epistemoldgica.

2 El pensamiento cientifico derivado de las ciencias clasicas, se ancla en la me-
todologia que estriba en develar la “realidad” a través de procesos “objetivos”,
asumiendo que existe una “verdad Ultima”. Esta forma de pensar lo “cientifico”,
se apuntala en una metafisica de la sustancia que sostiene la existencia de la
unidad-esencia (Dios), independiente del sujeto que percibe el mundo.

3 Enrique Caceres Nieto afirma que las restricciones impuestas por el normati-
vismo positivista, paradigma en el que somos socializados los juristas, impiden
que podamos percibir, identificar, explicar, comprender y manipular los proce-
sos mediante los cuales el derecho incide en la realidad social.
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A mayor abundamiento, podemos decir que una perspectiva reduc-
cionista puede situar los objetos de estudio en concordancia con inte-
reses sociopoliticos importantes, de mantenimiento del statu quo. Por
ejemplo, Baratta (2004), tratdndose de las definiciones-de lo criminal,
y especificamente de la poblacién criminal, apunta que:

los mecanismos reguladores de la seleccién de la pobla-
cién criminal son complejos y susceptibles de recondu-
R cirse también a las peculiaridades de algunas infracciones
penales y a las reacciones correspondientes a éstas... Pero
si partimos desde un punto de vista mis general, y ob-
servamos la seleccién de la poblacién criminal dentro de
la perspectiva macrosociolégica de la interaccién y de las
relaciones de poder entre los grupos sociales, volvemos
encontrar, tras el fenémeno, los mismos mecanismos de
interaccién, de antagonismo y de poder que nos dan ra-
zén, en una estructura dada, de la desigual distribucién
de los bienes y oportunidades entre los individuos. Solo
partiendo desde este punto de vista puede reconocerse el
verdadero significado del hecho de que la poblacién carce-
laria en los paises del 4rea del capitalismo avanzado sea, en
su gran mayoria, reclutada entre la clase obrera y las clases
econémicamente més débiles. Sélo en el interior de esta
perspectiva, en verdad, puede tal significado sustraerse a la
coartada tedrica que todavia en nuestros dias nos ofrecen
generalmente las interpretaciones “patolégicas” de la cri-

minalidad (p. 107).%

4 Baratta (2004) sostiene que: “entre los elementos en que puede articularse la
ideologia oficial del derecho penal contemporaneo hay uno que en cierto sen-
tido absorbe todos los otros (principio del interés social y del delito natural),
enunciandolo del modo siguiente: ‘El nlicieo central de los delitos contenidos
en los codigos penales de las naciones civilizadas representa la ofensa de in-
tereses fundamentales, de condiciones esenciales para la existencia de toda
sociedad. Los intereses protegidos por medio del-derecho penal son intereses
comunes a todos los ciudadanos’. Con base en este principio, sélo una peque-
fia-parte de los delitos representan violacion de determinados ordenes politicos
y econémicos y son castigados en funcién de su consolidacién... Con el con-
cepto de delito natural la ideologia penal transmite la equivoca y acritica con-
cepcidn naturalista de la criminalidad, que es propia de la criminologia tradicio-
nal. Seg(in esta concepcién, la criminalidad, asi como en general la desviacién,
es una cualidad objetiva, onfoldgica, de comportamientos y de individuos. El
principio del interés social y del delito hatural agrega a esta concepcion un ele-
mento jusnaturalista, puesto que presupone que las principales figuras penales
son violacion de intereses y necesidades propios de toda comunidad, y de tal
modo las coloca fuera de la historia.-Con ello, en la concepcion universalista de
la desviacién y de la criminalidad, a(in ampliamente presente en la criminologia
tradicional, se verifica un desplazamiento de acento, de la forma (la univer-
salidad del fenémeno -criminal). al-contenido (la universalidad de ciertos tipos
de comportamiento criminal; que-implica la universalidad de ciertos valores e
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PERSPECTIVA CONSTRUCCIONISTA

Se fundamenta en la consideracién de que los procesos econémicos,
culturales sociales y politicos son los que configuran la realidad social,
y en este sentido, nada estd dado o preconcebido. En este tenor de ideas
esta la “realidad juridica”. Asi lo sostiene Caceres:

la realidad no es necesaria, sino contingente: es un “cons-
tructo”, resultante de los fenémenos psicosociales que es-
tan en la base de las interacciones que tienen lugar entre
los miembros de toda sociedad... En la construccién so-
cial de la realidad participan maltiples variables, una de las
cuales es el derecho (p. 8).

La realidad juridica, pensada asi, no puede analizarse solamente con con-
sideraciones internas, como si el derecho fuera ajeno a tales procesos que
lo configuran, le dan sentido y significado, en una formacién social dada.
El fenomenalismo expresa esta preocupacién y sostiene, ademds, que hay
cosas reales, pero no podemos conocer su esencia. Sélo podemos saber
“que” las cosas son, pero no “lo que” son (Hessen, 1981, p. 83).

Asentada en esta premisa, la sociologfa del conocimiento feminista
(Ritzer, 2000) considera que todo lo que las personas llaman “conoci-
miento del mundo” presenta cuatro caracteristicas: '

1) Es invariablemente descubierto por el punto de vista de un actor
situado en una estructura social. En este sentido, las conside-
raciones de clase social se hacen visibles. Efectivamente, en la
actualidad es de dominio comin que el “derecho”,! es decir, los
ordenamientos juridicos, tienen un carcter neutro y, por lo tan-
to, benefician por igual a todos(as) y a todas las clases sociales.
El discurso igualitario que lo envuelve, tiene el efecto de darnos
la ilusién de que las teorfas y los ordenamientos juridicos estdn
exentos de consideraciones de clase social.

Baratta (2004) ha expuesto este fenémeno, aunque referido a la crimi-
nalidad, de la siguiente manera: :

Las teorias conflictuales de la criminalidad niegan el prin-
cipio del interés social y del delito natural afirmando que:
a) los intereses que estdn en la base de la formacién y de
la aplicacién del derecho penal son intereses de aquellos
grupos que tienen el poder de influir sobre los procesos de

intereses sociales —aparte de su homogeneidad en un determinado contexto
social— de los cuales ellos son violacion” (pp. 120-121).
1 Entiendo por “derecho” el conjunto de normas juridicas que lo constituyen.
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criminalizacion. Los intereses protegidos a través del dere-
cho penal no son, por tanto, intereses comunes a todos los
ciudadanos, b) la criminalidad en su conjunto es una rea-
lidad social creada a través del proceso de criminalizacion.
La criminalidad y todo el derecho penal tienen siempre, en
consecuencia, naturaleza politica. La referencia a la pro-
teccion de determinados drdenes politicos y econdmicos,
al conflicto entre grupos sociales, no es exclusiva de un
pequefio nimero de delitos “artificiales” (p. 123).

A mayor abundamiento, pero referido a las teorias juridicas y a las rea-
lidades hermenéuticas que crean, Caceres (2007) afirma que:

si desde una perspectiva teorica, las normas juridicas son lo
que los tedricos nos dicen que son y lo que podamos “ver”
en el mundo como “normas juridicas” esta determinado
por la teoria que adoptemos en un momento dado, no
puede haber otra cosa sino las teorias mismas y lo que ellas
nos permiten ver como normas (p. 67).

Podemos,  con base en ello, concluir que “lo juridico” esta mediado
por las creencias y valores que soportan los tedricos del derecho, y en
esa medida, la ideologia de clase se materializa en las normas y reglas
juridicas que generan.

2) Por tanto, siempre es parcial e interesado, nunca total y objetivo.
3) Varia de una persona a otra, debido a las diferencias de los papeles

4)

que encarnan y a sus situaciones sociales. Ello va de la mano con
lo afirmado por Céceres (2007), en el sentido de que, en la nue-
va filosofia de la ciencia, se llama “enfoque subjetivista”, segin el
cual “el conocimiento cientifico se construye a base de conjuntos
de creencias que el individuo puede justificar de alguna manera.
Las teorias cientificas son fundamentalmente propiedades de los
cientificos en cuanto individuos y residen en las mentes de éstos”
(p. 24). Lo cual implica un posicionamiento teorico-epistémico,
de manera implicita o explicita, desde el cual se indaga lo juridico.
Caceres (2007) las concibe como “realidades hermenéuticas”.

Las relaciones de poder siempre influyen en ese conocimiento,
sea cual sea el punto de vista desde el que se descubra: el de los
dominantes o el de los .subordinados. Las consideraciones rela-
cionadas al colonialismo juridico, como mecanismo ideoldgico
impuesto desde concepciones eurocéntricas y de raza, han sido
un obstéaculo para la comprension de formas de pensar lo juridi-
co desde lo local y contextual.
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Una perspectiva constructivisia, canﬁgumcz'onz’sm, para

la indagacion de lo juridico, que dé cuenta de estos obstdculos epistémicos,
es concebir la realidad juridica como “realidad hermenéutica’, es decir,
como efecto de los procesos materiales y simbélicos que la configuran

y de los cuales son poseedores los tedricos del derecho.

Estas consideraciones no son ajenas al “mundo juridico” y, por ello, la
visibilizacién de los procesos de configuracién de género, raza, clase
y etnicidad que impactan al discurso juridico, se hace necesaria para
no reproducir, paraddjicamente, aquello que se pretende combatir
como: las relaciones de inequidad social, de distribucién inequitativa
de los bienes materiales y simbédlicos, de explotacién laboral y de los
cuerpos sexuados.

Una perspectiva constructivista, configuracionista,” para la indaga-
cién de lo juridico, que dé cuenta de estos obstdculos epistémicos, es
concebir la realidad juridica como “realidad hermenéutica”, es decir,
como efecto de los procesos materiales y simbélicos que la configuran
y de los cuales son poseedores los tedricos del derecho. En esta tesitura
se pronuncia Céceres (2007) cuando sostiene que:

la funcién de las teorfas juridicas es la de producir realida-
des hermenéuticas similares a las que permiten a un médico
“ver” en las placas de radiografia sintomas de enfermedad, o
al cardidlogo detectar una irregularidad en la vdlvula mitral
del corazén de un paciente mediante la interpretacién de un
electrocardiograma. Las teorfas juridicas, por tanto, no des-
criben ni implican lo que algo es intrinsecamente sino que,
simplemente y gracias a la funcién constitutiva del lenguaje
graban en la mente de los juristas programas comunes que
es indispensable conocer para participar en contextos comu-
nicacionales juridicos tales como la controversia judicial, Ja
asesoria legal, la disputa académica, etcétera (p. 24).

Esta posibilidad de anclar los referentes empiricos de clase, raza, gé-
nero, etnicidad, etcétera, en las teorifas juridicas, permite deconstruir
una larga tradicién de pensamiento y pricticas de investigacién, cu-

2 Prefiero denominarla configuracionista en virtud de que los procesos sociales,
econdmicos, culturales y politicos que conforman la realidad social-individual,
se imbrican, de tal manera que pensarla a manera de “cubo de Rubik”, permite
entender las dinamicas procesuales en multiples dimensiones y niveles.

13
HEugisTiCA




ALGUNAS CONSIDERACIONES EPISTEMOLOGICAS PARA EL CONOCIMIENTO DE “LO JURIDICO”

Me atrevo a conjeturar
gue esta estructura es la
ideologia, es decir, el
‘espacio de las razones”,
las cuales se encuentran
en el cuerpo de
representaciones existentes
en las instituciones y en
las prdcticas sociales, que
modelan y moldean las
formas de cognicion, de

conocer la “realidad”.

yos objetivos son encontrar las respuestas “correctas” o “verdaderas” a
cuestiones como las aludidas y concebir a los sujetos como fuera de los
contextos que los configuran'y en los cuales se mueven.’

Se puede decir que visibilizarlos implica “reconocer el cardcter si-
tuado de la cognicién”, a que se refiere Sergio Martinez respecto de los
modelos epistemolégicos y, especificamente, respecto de las estructuras
heuristicas y pricticas cientificas (Céceres, 2012, p. 10). A mayor abun-
damiento, cabe decir que tales referentes estdn de manera implicita o
explicita en las teorfas juridicas, ya que, como Brandom expone:

la relacién entre el conocimiento implicito en las précti-
cas y el conocimiento explicito en las teorfas estd mediado
siempre por una estructura normativa social que debemos
tomar como punto de partida para un an4lisis de los meca-
nismos cognitivos. Esta estructura normativa es el “espacio
de las razones”, un espacio histéricamente construido en el
que se articulan todos aquellos ofrecimientos y peticiones
de razones que enmarcan nuestras atribuciones de conoci-
miento (Cdceres, 2012, p. 12).

Me atrevo a conjeturar que esta estructura es la ideologfa,” es decir, el

“espacio de las razones”, las cuales se encuentran en el cuerpo de repre-
sentaciones existentes en las instituciones y en las précticas sociales, que
modelan y moldean las formas de cognicién, de conocer la “realidad”.
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